Skatteminister Thor Mﬁger_ Pedersen | 25,november 2011.
Skatteministeriet. : SR )

Til skatteministeren.

Vedlagt folger min redegerelse af dags dato om Skatteministeriets departements rolle i
forbindelse med SKAT Kabenhams behandling af- skattesagen vedmrende Helle Thorning-Schmidt

og Stephen Kinnock. ;

- Redegorelsen er vedlagt to tidligere udarbejdede redeggrelser til Folketmgets Ombudsmand fra
_ henholdsvis SKAT Kabenhavn og departementet/koncemcentret. I min redegmelse henviser jeg til
disse to tidligere udarbejdede rédegerelser.

Som anfort er min redegorelse primert slérevet pa baggrund af min hukommelse, idet der kun
i meget begreenset omfang beror materiale vedrerende sagen i departementet/koncerncentret.

-

Med venlig hjlsen




Redeggrelse

1 Skattemlmster Thor Moger Pedersen har den 14.november 2011 bedt mig udarbejde en sknftllg
redeggrelse om skatteministeriets departements rolle i forbindelse med SKAT Kgbenhavns behandlmg af
skattesagen vedrgrende nuvarende statsminister Helle Thorning Schmidt og hendes zgtefzlle, Stephen

Kinnock.

Redeggrelsen skal omfatte, hvad der har vaeret af mgder og andre k‘oritékter, herunder skruftlig .
korrespondance, mellem departementet og SKAT K¢benhaVn om sagen, hvornar m¢derne m.v. har fundet
" 'sted, hvad formalet med mgderne m.v. har varet, samt hvad derer blevet dr¢ftet myv. - :

2. ' Baggrunden for, at jeg er blevet bedt om den sknftllge redeggrelse, er den kritik, der er fremkommet-
som fglge af at jeg bl.a. har deltaget i jalt 5 mgder med direktaren for SKAT Kgbenhavn, Erling Andersen,
. idet der er rejst tvivl om, hvorvidt jeg har s¢gt at gve mdﬂydelse pa afgmrelsen eller pa anden made har -
sggt at involvere mig i afggrelsens indhold. ’ : . :

3.  Detfplger af skatteforvaltningsloven § 1, at Told- og skatteforvaltmngen udgver forva Itnmgen af
lovgivning om skatter og lov om vurdenng af landets faste ejendomme Af samme Iovs §14 fremgér

"Der gae_lder falgeride kompet_encebegraansnmger:-

1. Skattemlnlsteren kan ikke treeffe afggrelse om ansaettelse af skat, en vurdering af fast
ejendom elleren reglstrermg af et kgretg;j, herunder om de med siddarine ansaettelser
forbundne bevillinger eller dispensationer.”

_Med hjemmel i skattefdrvaltningsloven er udstedt bekendtggrelse nr. 965 af 12.august 2010 om _
. varetagelsen af told- og skatteforvaltningens opgaver. § 1, stk. 1 i'dénne bekendtggrelse fastslar, at
' Skatteministerie_t bestdr af koncerncentret og SKAT, og af stk. 2 fremgdr, at

"afggrelser, som i henhold til skattefo)r\(altning'slovehs § 1 er henlagt til told- og
skatteforvaltnmgen, og som efter skatteforvaltningslovens §§ 5, 6; 7 og 11 kan péklages
til et skatteankenzevn, et vurderingsankenaevn, et motortankenzevn eller
Landsskatteretten kurt kan treffes af SKAT.” -

I en afggrelse vedr aktmdsngt i den konkrete sag fra'den 10.j jum 2011 udtaler Folketingets Ombudsmand

"Efter skatteforvaltmngslovens §-14, stk. 1, nr. 1, kan skattemmlsteren og dermed -
Skatteministeriets departement — ikke treeffe afggrelse om Stephen Kinnocks
skatteforhold Stephien Kinnocks sag blev i overensstemmelse hermed behandlet og
afgjort at SKAT, jf. ogsa skatteforva ltnmg§lovens §1.[..]

Uanset at departementet ikke kan traffe afggrelser om ansattelse af skat, er der ikke i
lovgivningen noget til hinder for at departementet indhenter oplysninger fra SKAT om
enkelte sager, nir departementet har saglig grund til det f eks. for at kunne orlentere
ministeren om sager af politisk interesse.”



4. - Skatteministeriet blev amorganiseret i 2010. Tidligere var ministeriet organiseret i et departement,
SKATs hovedcenter og herunder skétt’éregioneme, som var geografisk fordelt mellerh diverse skattecentre.
" Hertil kommer en raekke gvrige mstanser, som ikke eller kun i mindre udstraekning blev ber¢rt af
omorgamsenngen :

SKAT inkl. regioner var Ied‘et aftold- og skattedirekt¢ren, som refererede til departementschefen'

Med omorgamsermgen blev departementet og SKATS hovedcenter sammenlagt til Skatteministeriets
koncemcenter som varetager sével opgaver relateret til mlmsterbetjemng og lovforberedende arbejde
*.som opgavervedmrende_ overordnet planiaegning, styring og budgetfunktioner for hele-ministeromradet.

" stillingen som told- og skatied'ifel‘(tbr er nedlagt og ledelsen best4r nu dels af en dagtig direktion bestiende
af departementschefen og 7 dlrekt¢rer, delsafen udvndet direktion, hvor tillige de 6 reglonale direktgrer
deltager.

Som departementschef er jeg séledes gverste administrative chef for hele mmlsterlet med dertil knyttede
institutioner, idet ogsa de regionale direktgrer refererer til mig i alle ledelsesmaassige spgrgsmal, og -
dermed har jeg det overordnede ansvar for, at sagsbehandlingen‘er tilrettelagt pd betryggende vis.

5 .1 mmlstenet harien érraekke eksnsteret en saerllg procedure for sakaldte VIP-sager.

" VIP-sager er szerligt wgtlge eller principielle sager om 'personer eller selskaber. Der er ikke angivet nogen
udt¢mmende definition af VIP-sager, men der er udarbejdet en szerlig skabelon, der opregner nogle typer
af sager, der altid vil vaere VI P-sager. Det er bl.a. sager med forventet landsdakkende presseomtale, sager :

om ministre, folketmgsmedlemmer kommunalpolitikere eller ombudsmanden.

Formélet med VIP—proceduren er at forebygge, at sager, der kan have ekstern eller politisk bevégenhed
- udvikler sig til et problem for ministeriet.

Der er szerlige form- og procedurekrav til'VIP-sager. Bl.a. er det fastsldet, at adgangen tll sagen skal .
begraenses, sa VIP-sagen udelukkende er tllgangellge for de relevante medatbejdere.

Stgrre ViP-sager sendes dlrekte fra regronsdlrektwen tll produktlonsdirektaren og til departementschefen.

6. Folketingets Ombudsmand har, som tidllgere ber¢rt beskaftuget sig med koncerncentrets
involvering i Stephen Kinnocks skattesag. Det drejede sng om en klage over koncerncentrets afslag pé at
give aktindsigt i sagen. Koncerncentret gav afslag med den begrundelse, at der var tale om tavshedsbelagte
oplysninger. Afslaget skulle ifglge Ombudsmanden begrundes med, at der intet skriftligt materlale foreldi
koncemcentret ' .

{ forbindelse med sagsbehandlingen bad Ombudsmariden sével SKAT Kpbenhavn som koncemcentret om
redeggrelser over mmlstenets involvering.

Af redeggrelserne, som oversendtes til Folketingets Ombudsmand henholdsvus den 20.januar og 24.marts
2011, fremgér, at der blev afholdt 5 mgder mellem direktgr Erling Andersen og mig, hvornar mgderne blev
. afholdt samt at sagens materielle mdhold_pg. udfald ikke blev drgftet. .



Deto fedegmelser er vedlagt denne redeggrelse. Ud over disse redeggrelser samt de to VIP-orienteringer
om sagerne vedrgrende Stephen-Kinnock og Helle Thorning-Schmidt, som produktionsdirektgr Steffen

- Normann Hansen og jeg modtog den 16.september 2010 — samtidig med parterne - beror der i
koncerncentret intet skriftligt materiale vedrgrende sagsforigbet meliem SKAT Kgbienhavn og

. koncerncentret, Jeg modtog dog p4 det sidste af de 5 mader et notat, hvori SKAT Kgbenhavn
kommenterede de forskellige pastande eller forlydender der havde vaeret bragt i pressen. Dette notat

4 vedr¢rte ikke sagen, men pressehéndterlngen

Min. redegwelse bygger alene pé min hukommelse

7. F¢r den pigeldende sag blev omtalt i dagspressen i slutningen af juni 2010, mindes jeg ikke at have
hert oni sagen.

Produktionsdirektgr Steffen Normann Hansen har oplyst mig om, at han’j juni 2010 blev orienteret om, at . -
" en journalist havde henvendt sig i ministeriets pressefunktion for at s@ge oplysninger om-Helle Thorning-
Schmidts og Stephen Kinnocks skattepligtsforhold. Henvendelse blev afvist og SKAT Kgbenhavn blev
orienteret om henvendelsen, s& man var forberedt;;hvis de skulle modtage lignende henvendelser.

Efter at BT i slutningen af juni 2010 beéyndte at skrive om sagen, drgftede Steffen Normann Hansen sagen
telefonisk med direktgr Erling Andersen, SKAT Kebenhavn. Efter selvangivelsesfristen udigb den 1. juli 2010
besluttedes det at indlede en ligningssag af egen drift, og der blev derfor fra SKAT Kebenhavn sendt en

' ébnmgssknvelse til parterne, ‘hvori de blev bedt om at dokumentere indholdet af deres selvanglvelser

8. Med BT's artlkelserle startende den 23.juni 2010 kom der et voldsomt pressefokus pa sagen.
Samtlige medier omtalte sagen og et betydeligt antal personer med skatteretlig indsigt udtalte sig om
skattepligtsspgrgsmalet. “

De narmere omstandigheder i sagen var ikke klarlagt, og.der var derfor adskillige forlydender om sagens
forventellge udfald - forlydender som'i vid udstraekning var indbyrdes modstridende.

| denne saerdeles hektiske atmosfare var der derfor en stark opmaerksomhed om SKATs rolle i
udredmngen af skattespm'gsmélet ‘

Der blev ogsa rettet adskulllge forespargsler fra pressen til Skatteministeriet om sagen. Jeg besluttede, at
henset til sagens specielle karakter skulle alle henvendelser fra pressen besvares af mig selv. Jeg ville *

" hermed undga, at medarbejdere blev bragt i en prekeer situation. Jeg bestrabte mig pa ved alle )
henvendelser at understregé, at:jeg hverken kunne eller matte udtale mig om den konkrete sag. Jeg oplyste
derfor alene om skattereglerne og forstaeisen heraf pé objektlvt grundlag, herunder om at reglerne
mdebarer et betydeligt element af skgn.

Pressens omtale af sagen stilnede af i begyndelsen af juli 2oiq, da Steéphen Kinnock havde indgivet
selvanglvelse vedr. 2009 og det herefter var overladt til SKAT atvurdere sagen

Imidlertid genopblussede omtalen med fornyet styrke i slutningen af juli 2010.



»

9. Bag min beslutmng om at fglge — men ikke mvolvere mig i — SKAT K¢benhavns tulrettelaggelse af
sagsbehandlingen 13 flere érsager

o Dervar umadelig stor Interesse for sagen' og fofskellige ekspertvurderinger om sagens udfald. Jeg
forventede derfor, at SKATs sagsbehandling — uanset afggreisens udfald - ville blive udsat for kritik.
Hertil kom, at sagens udfald pa dette tidspunkt blev tillagf stor politisk betydning. Som gverste
forvaltningschef var det derfor vaesentligt for mig at sikre, at der hverken med hensyn til
tilréttelaeggelsen af sagsbehandlingen, genne'mfarelsen af sagens oplysning — herunder m.h.t.
indhenfelse af oplysninger fra parterne sdvel son fra trediepart - eller med hensyn til
regelfortolkning og retsanvendelse kunne rejses berettiget kritik mod SKAT.

° Den ganske betydelige omtale af sagen nwvendiggjorde, at jeg vari stand til Ipbende at orientere
_skattemmlsteren overordnet om sagens udvikling. i

Under SKATs sagspehéndling verserede en del rygter om, at sagen ville blive afgjort.pé en bestemt
dato, at sagens udfald var afklaret og underhdnden méddelt parterne etc. jeg havde derfor ogsa.af
denne grund fra tid til anden behov for at forhgre mig konkret om sagens status i SKAT Kgbenhavn.-

B

e Der var en forventning om, at afggrelsen, nér den var afsagt, ville blive offentliggdrt af skatteyder.

Som tidligere omtalt var de na@rmere omstaendigheder bag sagen ikke oplyst. Det var sdledes uvist,
om der foreld en situation, hvor Stephen Kinnock som tilflytter til Danmark.eventuelt var blevet
“skattepligtig til Danmark, eller om der foreld en fraflytningssituation, hvor der skulle afggres om
skattepligten fortsat bestod.

| begge situation_er ville afggrelsen — hvis den blev offentliggjort — med rette eller med urette blive
tillagt betydelig vaegt for andre lignende sager. Flere-dagblade omtalte konkrete eksempler p3
personer, som enten fortsat var skattepligtige trods fraflytning, eller som ikke kunne periodisk
forenes med deres familie i Danmark, uden af skattepligten ville (gen-) indtraede.

. Der var sdledes for mig ingen tvivl om, at afggrelsen i hvert fald i offentligheden ville b_li;/e tilla'gtx
. betydelig precedenseffekt, og at den konkrete formulering af afggrelsen derfor var sardeles vigtig,

Om sagen var juridisk principiel eller ej kunne altsd ikke vurderes p&’ dette tidspunkt. Imldlertid

mener jeg ogsa, at dette sp¢rgsmél erirrelevant i denne sammenhaeng, idet det afg¢rende var,
~ hvordan afggrelsen i offentligheden rent faktisk ville blive udlagt i forhold til andre mere eller’

mmdre lignende sager. . :

e | offentligheden var der et steerkt fokus pa, at de retsregler der regulerer skattepligtsforholdene, er
" komplicerede og indeholder et ganske betydeligt element af skgn. Reglerne er siledes vanskelige at
anvende, og de kan kritiseres ud fra en retsikkerhedsmaessig synsvinkel.

Jeg péregnede derfor, at lovgivning og admlmstrattv praksis ville blive udsat for kntlk og atsagens
konkrete udfald muligvis kunne kritiseres med udgangspunkt i de bagvedliggende regler:
Efterfwlgende, men uafhaengig af denne sag, har Skatterddet den.26.april 2011 kritiseret



regelseettet og henstillet til mmlsteren, atder mdledes et udredn(ngsarbejde m,h.p. et enklere
regelsaet.

e Under den offentlige omtale af sagen blev ogsa fremhaevet betydningen af, om der udfgres
' "arbejde i mindre omfang under ferielignende ophold i Danmark. Praksis er for s3 vidt klar: Hvis der
- udfgres arbejde under ophold'i Danmark kan'dette i sng  selv statuere skattepligt her til landet.
Sagen kunne saledes aktualisere sp¢rgsmalet om, hvorvidt man kan kraeve; at der ikke besvares
enkeltstéende arbejdsrelaterede mails eller telefonopkald —uden at der af den grund statueres
skattepligt. 2

10. Udover de indledende kontakter mellem koncerncentret og SKAT Kgbenhavn bestod kontakten
mellem koncerncentret og SKAT Kgbenhavn under behandlingen af Stephen Kinnocks sag i fem mgder,
hvori j jeg deltog, samt et mgde mellem SKAT Kgbenhavn og fagkontoret i koncerncentret.

De fem mgder, hvoru jeg deltog, fandt sted den 10. august, den 13. august den'1. september den
*3.september og den 13.september - alt sammen 2010. Mgderne fandt efter min hukommielse alle sted i .
koncerncentret.

Efter min h_ukommelse deliog i det fgrste mgde alene skattediréktq}r- Eding Andersen og jeg.

"1 det andet mgde — mener jeg — deltog tillige fagdirektgr ivar Nordland, som er koncemcentrets ekspert i
international beskatning. Muligvis-deltog ogsa skattedirektar I.isbeth Rasmussen SKAT Kgbenhavn. '

Ifalge min hul(ommelse deltog Steffen Normann Hansen og Lisbeth Rasmussen udover Erling Andersen og
jeg —i de'sidste 3 mader. ’

11. - Efter min erindring orienterede Erling Andersen pd de to farste mpder — den 10. august og 13.august
"~ mig alene om, hvordan sagen blev behandlet i SKAT Kgbenhavn - dvs. alene en orientering om sagens
orgamsatonske placering og om generelle bemandingsspgrgsmal.

Pa dette stadlum mener jeg sdledes ikke at have haft kendskab til sagens materielle indhold — andet énd fra
avislaesning. Desuden blev det aftalt, at SKAT Kgbenhavn skulle konsultere koncerncentrets fagkontor p4
dette omrade for at sikre sig, at der var enighed om g]en bagvedliggende jura m.v. Dette skete ved et mgde
den 30.august 2010, hvori deltog kontorchef Carsten Vesterg Jensen, chefkonsulent Michael Frank og
specialkonsulent Erik Jargensen, alle sammen koncerncentret, samt skattedirektgr Lisbeth Rasmussen,
Hanne Dahl Kofod og Sgren.Schioldan-Heinze-Hansen, alle sammen SKAT Kgbenhavn. Den konkrete sag |
* drpftedes - efter hvad jeg har fiet oplyst — heiler |kke pa dette m¢de, idet alene de bagvedllggende
retsregler ogderes rakkevudde drgftedes:

12, P4 de sudste megder, hvori jeg deltog, blev jeg I¢bende orienteret om SKAT Kgbenhavns .
sagsbehandling, forel¢b|ge iagttagelser og til sidst om SKATs afg¢relse~ P3 mgderne foreld notater eller
forelpbige udkast til agterskrivelse, som jeg s& under mgderne, men ikke fik udleveret Jeg fik’ dog som
tldllgere navnt udleveret et notat om pressens daekning af sagen. -

M¢derne havde, som forudsat efter skatteforvaltningsiovens § 14, stk. 1, alene karakter af en uformel -
. orientering fra SKAT Kgbenhavn om sagsbhehandlingen, hvordan sagen sggtes oplyst og hvilke forelgbige



konklusnoner SKAT Kebenhavn havde draget, Desuden dr¢ftedes pressesp¢rgsmél Sagens materielle
mdhqld blev ikke diskuteret. : -

Endellg draftedes visse konkrete formulennger i udkastene hvilket bl.a. skulle ses i Iyset af, atdersom
navnt varen forventning om, at afg¢relsen i sin helhed ville blive offentllggjort ‘

Efter min hukommelse skete dette i to —og kun to — tilfaelde;

1. Det fremgik af udkastet til agterskrivelse at der vedrgrende tidllgere indkomstar er sket en fe1lqgtig
- registrering i SKATs systemen Fejlen var, uden betydmng for sagens afggrelse.

' Jeg foreslog derfor, at det blev fremhavet at denne fejl mtte tilregnes skattemyndlghederne samt atden '
var uden betydmng for sagens afgorelse. .

_Der var enighed om denne aendrmg, der alene tjente tlra‘t gare afgﬂrelsen klarere og |m¢degé
misfo rstéelser - o

2. | pressen blev der i sluthingen af august 2010 fremf¢rt en vis kritik af SKATs sagsbehandling for at '
vare lemfaeldig. For at imgdegd denne beskyldning, ndr afggrelsen forventeligt blev offentiiggjort, foreslog
jeg en passus om; at de af SKAT tilvejebragte oplysninger, de af parterne udleverede faktuelle oplysninger
og de under sagen videregivne oplysninger om parternes praktuske tllrettelaggelse af dagllgdagen samlet
set gav SKAT et bestyrket billede.

SKAT Kgbenhavn fandt denne tilfgjelse ungdvendig, og den er derfor ikke medtaget i afggrelsen.

Det hari den forbindelse vaeret fremme, at jeg skulle have fremsendt en formulering, som jeg gnskede
indfgjet i agtei‘skrive‘lsen Dette er ikke korrekt.

Der var tale om, at jeg - til stgtte for mig selv — under mgdet sggte at formulere den navnte passUs pa et
ark paplr, som Erling Andersen i Ilghed med de ¢vnge papirer i sagen tog med sig.

13. Under sagens behandlmg i SKAT K¢benhavn harjeg Ilsbende holdt skattemlmsteren orienteret om
SKATs sagsbehandlmg

14. Efterat afgarelsen i den konkrete sag blev truffet har koncerncentret beskeeftiget sng med sagen ito
relationer.

Som naevnt har Folketingets Ombudsmand vzeret involveret i et spgrgsmal om koncemcentrets éfsiag paat
give aktindsigt i sagen. | forbindelse med Ombudsmandens sagsbehandling blev der udarbejdet to
redeggrelser om konceincentrets rolle i forbindelse med sagsbehandlingen i SKAT Kgbenhavn.

Den 8.september 2011 oplyste BT, at man vari besiddeise af kendelsen vedr. Helle Thorning-Schmidt.

s Da det heryed mitte konstateres at SKATs ubetingede tavshedsplugt er blevet kraenket, meldte jeg
forholdet til Kgbenhavns politi samme dag

Efterforskningen i denne sag pégér fortsat.



15. Afslutningsvis skal jeg om koncérncentrets rolle i forbindelse med den konkrete sagsbehandling i

' SKAT Kgbenhavn fastsl4 at hverken jegeller | nogen anden tSkattemlmsterlets koncerncenter har gvet
mdﬂydelse pa eller harsggt at gve indflydeise pé udfaldet af den konkrete skattesag vedr. Stephen Kinnock
og Helle Thorning-Schmidt, Ligeledes kan jeg fastsla, at hverken jeg eller andre i koncermncentret har eller

" har sggt at gve indflydelse pa konkrete formuleringer i afggrelsen af indholdsmaessig betydning.

Mgderne havde alene til formal pa uformel vis at holde mig ]¢_bend¢_e orienteret om sagen. Sagens fgrst
- forventede og senere besluttede udfald blev mig ‘meddelt og begrundet, men ikke diskutéret

Konkrete dr¢ftelser om formuleringer har alene tjent det formél at ggre afggrelserne klare og egnede til
den efterfalgende offentligggrelse, som Jjeg paregnede parterne ville foretage

) Pressevmklen blev I¢bende drgftet, men uden at dette pa nogen made influerede p3 afg¢relsen eller dens '
materielle mdhold ‘ :

Mit zerinde har siledes under hele forlgbet alene vaeret at varetage den opgave, jeg som Skattemmlsténets
gverste administrativeé chef har med at varetage ministeriets mteresser bedst mulugt sdvel internt som i

forhold til omverdenen.

* Min involvering i sagen ligger siledes indenfor rarhmerne af skatteforvaltningslovens § 14, stk. 1.
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"-:."nafsagpnsa&fuunng,herunderdenforventedamter&eaf!ntemogekmka---_.

e El’mkmshte l?elenmmharpémmmg et ea redosml’se for medarbe;dms.f.-* e e
reteaetl ,eguwﬁiﬁmmﬁvﬂﬁs s‘aﬁﬁsﬁhndfm 53

Sagen blev v ba statten vurderetsom iiecsids v ilgsk folsod sag. Dizemsr-, T
. ling Andersen fandt defderforbédenafuxhgtoghensxgtsmessxmatdwﬂemgm S

NeDISE Petéy Lo (reference veds, iy’

Be#fcan ulfaies, ar méxh ude.n fra deni 23 jum 2010 har vaeret endog meget Wy
" _-'_-'omtalt i pressen, herunder udtalelser fra folketmgspolihliere ‘Endvidere haren’ .

ter deltaget § debatten ~ eksempelvis skrey formanden for de. - . .

si&fshﬁtoﬁs&eds revls’brcrs ”s“kaitéizdvalg e arhkel om sagens pnnclp;c]icﬁrmk AR

“--‘let

o D&wiﬁwﬁrﬁm&iﬂ%ﬁfm&vﬁm&nﬁ, AT

g g ] éeﬁdexi 3D august 2010 vaeree aﬂmidt eemadu o

v ,Bbtmm ﬂfmkmikmtémaiene“emdhomogudfa}dlkkeharvamettd |
_dxgﬂelwvedmademe - ; 2R

4 gKAT Kabcnhavnmed Juta o Samitund, Fvcr man drafiede principielle skatts-

llske eﬂesfalmmdveblﬁmateﬁah*pm mmfet.

- R pllgtSpathmél Rr Bmakkeudlevmt papirmateriale iixelatronmam konkme.-. ‘_ N

PR YT T gl o iy ™ -

% :ms*mrmwm'- :

bl Kafod ogssmnﬁahinte- i

L. Sde2I%
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g Fa';(3314»9’105

i 200 S0008 | .
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Ved j _;eres brev af 26. novemberzom er. Skattemmlstetiet ogSKAT blevet w2k '.' g
- - bedtomren: suppferende udtalelsé om Stephen Kinnocks:skattesagog den’ef:

: ‘ terﬁalgende anmodning o aktxn&s:gtﬁ:a Jyllandsposteti. Skafteminiteriet |
" skal. b!audt andet redeg,are for;'om SkattennmStenet/Knneemcuxteret har vee- -

reteller e i'besiddelse af* oplysmnger om eller dbkumenter; fra Stepthim >

"" nocks skattesagellér sager der erknyttet txl sagen.”

j :falghing_p& détte brev blev der den 28, februar 2011 amomr, nwde&
for. Koncemgenterets udarbejdelse af redegmelsgn Vedmrex_xde Skatte-

nlégérxetbeklager, at der i forbmdglw med behandlmgenaf aktmd—
cdningerie ex/givet forkett klagevejledning; og at det i dén anden

kke blev n@vnt specxﬁkt, at der Jkke fotel&slertﬁhge muusterfbrelasg- P £

g "', : 5g"' 1séi: Om'sagen.

v i Atk kpncemcenferet ikke b&mddelse afdokumenter om skatté;agens af.-s &

© gorelse: Involveringen har udelukkende handlét om orienteringer om status

for shgens afslummg samt.en faglig sparri ng*} relation:til en vanskehg Jundslk

problemsnllmgpa et ikke konkret niveau; -

Skattemmxstenet crfortsat af den opfattelse, at selve afgarelsen om, at der
blev gwet.afslag ph aktindslgt pé grutid af tavsheﬂsphgten, & kortekt. ,

E‘ndelig \nl Koncemcemret annode om, af defte brev-med redegwelsen samz
SKATKobenhavns redegorelse og nkthsterundtag&s fra parﬁshmng. e

- - iR *
- R

Kontorchef Dxmktxoﬁs&ekreﬁnatet -

+

' Sidetafi
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'_Redegarelse vedmrendg Skattemmlstenef-? lllVOlVﬁflllg i

L Stephen Kmnocks skattesag 3

gl ‘Ved brev. af26 novembeﬂOlO bad. Folketmgets Ombudsmand Skattennmsten-
P ‘et/Knnceméentret ot bl.a. at redegore for, om de har.veeret eller eri beslddelse SO
“afoplysninger om eller dolgumenter fra Stephen Kmnocks skattaag eller sager, :

et er knyttet til’ sageng.

e Derufover blev détph et ‘miads elleri Folketingets Ombudsrhard (afd et

.. Kaj Laisen.og kontorchef Lisbeth Asbakke) og Skatteministeriet (kontorchef

P ‘H?vgf g’-fuldmegug Louise Egede Olésen) den 28. febriar 201 laRalt;at

e srg__at;e;nnnsterlet’ sKal udarbejdeé-en udtalelse, som redegar for I(oncemceim'ets

L myoﬁr'enng i ovennﬂemte skatiesag. Denne seindes tif E'o]ketingets 0mbuds~
" mand ‘

~Vedm' :fF'de anmodning om' tmdsigtfmJyllandsposten _ :

T - Skatgmipisteriet inodtager den 6. juli 2010 en anmodning om: aktmds:gt fmJ e . |

sper Hi '*Eetg, Tyllandsposten i samtlige mlnistmfomlaggelsef vedrzrende Hclle

Thoriirlg Schmide.og bendes sgfefelles Skattemessige forhold:

s ancemsekretanmt Skattemmlstenet sender den 9, juli 2010 afgerelse pé e
“ indsigtsanmodning, hvor der givés afsl'ag med begrundelse om; at oplysmin; ngerne

. o uﬂderlagt tavshedspligt. I afgmelsen gives der fod:ert klageadgang til LSR.
;f}Afg@mlsen’kan ikke paklages admmlstranvt. ¢ s

“Den2. aixgilst 2010 mddtagcr Skattennmsteﬁet endnu én anmodnmg ont akn' d-» e

| sigtdita Jyllandsposten i datoen fot, hvortr Skatteminister Troe]s Lunid Poulsen. ..~

.~ miodtog ministerforelzggelse me'dopfysnmger om Helle'l‘hommg Schm:dt og L
hendmegtéfmnesskamsxge forhold. - - . . ¢

e .Afgmke med. a&lagp& aknndsigt séndes fra Koncemcenn‘et den9, aﬁg‘ust NS
" 3010, Afgarelsen begruiides, med, at der erubehnget tavslledsplxgt bg 1gen gnres W B
'derforkertldageadgahgulLSR. ' 3 s

" Madéx om sagsforlabét

. ;{Der har yeeret atholdt 5 moder om sagsforlabet vedmende Stephen Kmnocks . |
. skattésag, hyor SKAT Kobenhavns difekter Erling Andérseri Igbende har orien-
. teret Departementschef Petet Loft og Produktionsdirektor Steffen Normann - -

' Hansen. Datoemefotdlssemzderer 10. august2010 13. august2010 1. Sep-

© Ims2010.1900008 .
szo.mzon : =

_ sidataf3



:.‘

o2 ~tember2010 '3 september 20100gden 13 september2010 Mademe har vaerqt

afholdt: pé et uformelf, plan; livar de mere principielle aspekfer af sagen samt-
pressehéndtermg har vwret dlskuterelr Der. forehgger lkke referat fra maderne

4 Mader med Koncemeentret : - :
: ‘Denso august 2010 blevder aﬂ:oldt et tade mellem SKAT bienhavn og

E e Kotcemcentret, Jura & Samfunidsskonomi, om det: pnncxplelle skattephgts-
.- sptgsimAl. Der ble ikke udleveret materiale ony den konkrete sag. Ved madet
" deltog skattedirektor- Lisbeth Rasmussen og sagsbehatidlere Hanhe Dahl Kofod

- . og Seren Schioldan-Heinze Hanserr fra SKAT Kabenhavn, samt fta Koncern- .
- cefitret; kontorchef Carsﬁen Vestera og chefkonsulenter Michael. Frank og ‘Erik’ -

Jm‘gensen =
,VIPorientenng : : T
. SKAT Kﬂbenhavn vxde:esender VIP onentennger vedrerende St hen Kmnock i -

-

e . ogHelle Thormng~Schmxdt tit Koncemcentret (Departememschef Peter Loftog .

'Produktxonsdlrektm' Steffen Normann'Hansen). den 16. september 2010 samme¢’
. dag som de- udsender forslag til afgarelse Con ; L

_ Folketmgefs Ombudsmand - ', |

. " Folketingets Ombudsniand beder den 1. oktober 20100m en udtalelse fré Skit- LY
. " teministeriet, hvor de enkelte punkter i-Jesper Hobergs klage skal kommentem L

T (dato for fmxaeggelser. sagsbehandhugsud klagevejledmng)

_ Skattemmlstenet sender den 2. niovember 2010 svar txl Folkenngets Ombuds-
~ . maid; vor der redegores for Koncerncentrets baggnmd for, at aktmdsigt b[ev h
" - nasgtet; samtatklageadgangen til Landsskattenetten beroede pé en fejl. -

" Folketingets Ombudsmand beder ved brev den 36. povember 2010 Skattemmx-

: henﬁet e:[udtalelse fra' SKAT Kebenhavn om forlabet. Ombudsmanden :ansker §
. blandt andet at vide, om Koncemecentret/ Skatteministerief har veerét i bes;ddelse
af oplysnmger eller dokumenter som vedrorer den konkrete: skattesag

i Koncemoennet harden 29 ndvember 2010 bedt SKAT Kobenhavn omcn udta- el
lelse i ﬁarbmdelse med ombudsmandens seneste brev SR s L

i ‘Derr 12 Januar 201 1 afholdes der et mode med deltagelseﬁ'a Kammeradvoka- :
=, .tén, FOIketmgets Ombudsmand og Koncemcentret (Peter Loft og Steffen Nor-
i mann Hansen), hvor ldagwagen gennemgﬁs s ‘

iy SKAT Kabenhavn sendetdqu20 januar 20[1 deres udtalelse samt' akthster ul ‘

S cexncentret har vatet mvolveret.

. e 28; februar 201 1 afholdes der &t made med de]tﬂgelse fra Folketmgets Om-

o budsmand (afd. chef Kaj Larsen ¢ og kontorchef Lisbeth Asbakke) og: ‘Skattemini-
. - sterieg (Kont‘orchef Per Hvas og fuldmegtig Eouise Egede Olesen) hvor redegz-
S Les _relsen fra SKAT bienhavn mt akthster blev: gennemgéet.

. Siezaf3
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Skriftligtmateriale pel M Lt 6l oo hie
Koncetncentret har som naeVnt ovg;nfor modtaget to VIP onentedngef om aa-
.- gen, som var stilet til deparﬁemenmhefen og produkhonsdxmktmeﬁ; Ved mo-

. deme afttoldt med deltagelse fra Koncernceriteret; der er.nmvnt i denne redega-
telse er der ikke ud!everet mptenale fra SKAT Kiabenhavn txl Komemcenm
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